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lhre Beschwerde vom 08.03.2018 Datum 2 April 2018

Sehr geehrter Herr Dobat,

Frau Senatorin Pop hat mich gebeten, zu lhrer Beschwerde Stellung zu nehmen. Dies
mdochte ich zunéchst fiir eine positive Nachricht nutzen. Im vergangenen Jahr kritisierten Sie
die Art und Weise des Abschlusses und der Uberpriifung der Erfillung von Zielvorgaben fir
den Hauptgeschaftsfiuhrer der IHK Berlin. Meine Mitarbeiterin Frau Kraft sagte zu, dies im
Dialog mit der IHK Berlin zu thematisieren. Dies fuhrte dazu, dass die Praxis geéndert
wurde. Das Prasidium wird nunmehr — ahnlich wie ein Aufsichtsrat — Giber die vereinbarten
Ziele und die Ergebnisfeststellung informiert, das Verfahren ist damit transparenter
geworden.

Wie lhnen aus friheren Schriftwechseln bekannt ist, ist die Senatsverwaltung fiir Wirtschaft,
Energie und Betriecbe gemall §1 Abs.1 des Gesetzes uber die Industrie- und
Handelskammer zu Berlin die zustandige Aufsichtsbehérde. Allerdings hat der
Bundesgesetzgeber die Aufsicht auf die so genannte Rechtsaufsicht beschrankt, d. h. dass
nur gepruft wird, ob eine Industrie- und Handelskammer (IHK) die fur sie geltenden
Rechtsvorschriften einhalt (§ 11 Abs. 1 IHKG). Diese sind durch die Grundsatze der
Selbstverwaltung gepragt und bilden insoweit einen Sonderbereich des &ffentlichen Rechts.

Im Rahmen der Rechtsaufsicht wurde der Sachverhalt geprift. Das Verhalten der IHK Berlin
ist rechtlich nicht zu beanstanden. Ein Einschreiten der Rechtsaufsicht ist daher nicht
zulassig. Im Einzelnen hat die Prifung Folgendes ergeben:

Das Urteil des Amtsgerichts Tempelhof - Kreuzberg vom 17.01.2018 (5 C 323/16) — lhnen
sicherlich durch die Verbéffentlichung im Internetauftritt des Bund fur freie Kammern bffk e.V.
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abgegeben hat. Nach der Feststellung des Gerichts ist dies auch zwischen den
Klageparteien unstreitig. Insofern kann der Vorwurf nicht nachvollzogen werden, inwieweit
Frau Senatorin Pop durch die Mitarbeiterin Frau Kraft Tatsachen mangelhaft gepruft haben
soll, wenn deren Prufung das gleiche Ergebnis hatte.

Die Rechtsaufsicht hat auch nicht die Aufgabe, Gerichtsurteile zu Uberprufen oder gar
aufzuheben. Dies wirde dem Grundsatz der Gewaltenteilung widersprechen. Ebenso kann
sie keine Gesetze andern und hat gerade keinen politischen Auftrag. Soweit Sie also die
unzureichende Organisationsform der Vollversammlung kritisieren, kann diese nur durch die
Anderung des IHK-Gesetzes des Bundes behoben werden. Sie kénnten sich dafir an das
fur Ihren Wahlbezirk gewéahlte Mitglied des Bundestages wenden.

Auch ist nicht nachvollziehbar, inwieweit das Erheben einer zivilrechtlichen Klage einen
Straftatbestand erfillen soll. Eine Zahlungsklage impliziert objektiv zunéchst nur die
Behauptung, der Kl&ger-habe einen Anspruch, den der Beklagte nicht erfiillt. Aus dem Urteil
ist ersichtlich, dass der Beklagte nicht zahlungswillig ist. Das Gericht hat hier gerade nicht
den Tatsachenvortrag der IHK Berlin fir falsch befunden, es kommt lediglich zu einer
abweichenden rechtlichen \Wertung.

Das Urteil hat einen berufungsfahigen Streitwert, der aber im Verhaltnis zum
Gesamthaushalt der IHK Berlin oder auch nur im Vergleich mit einzelnen Beitragsklagen
nicht als so bedeutend einzustufen ist, dass eine Befassung durch die Vollversammlung
zwingend waére. Eine Entscheidung der Vollversammlung kann somit nicht erzwungen
werden. Selbstverstandlich steht es der Vollversammiung frei, sich mit einem Thema zu
befassen, wenn sie es denn wiinscht. Ein Beschluss, wonach der Anspruch gerichtlich
geltend gemacht werden soll, liegt zudem vor. Insofern ist auch nicht davon auszugehen,
dass Beitrage ,zweckentfremdet verwendet* wurden.

AbschlieRend kann ich Ihnen versichern, dass die Aufsicht Beschwerdefille und die darin
geduBerte Kritik stets gegentiber der IHK Berlin thematisiert, auch wenn ein rechtliches
Einschreiten nicht geboten sein mag. Wie Sie an der Anderung hinsichtlich der
Zielvereinbarungen sehen kénnen, durchaus auch mit Erfolg. Insofern wird auch die hier von
Ihnen geduBerte Kritik noch einmal Eingang in den Dialog mit der IHK Berlin finden.

Mit freundlichen GriiRen

Hinsken



